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Expo '96 terliletének vizualis-esztétikai értékelése

Az EXPO 96 térsegeére készitett tanulmanyt vizdgadatekelési s javaslati részekre osztottaioétilik
0ssze. Az elsés a masodik fejezetben a vilagkiallitasi célidbeatkoztattunk, a harmadikban a
Lvilagkiallitasra” tettink tajképi, valamint vizualesztétikai szempon-tok szerint tajrendezési,
tajokologiai, kérnyezetovo javaslatokat.

Vizualis-esztétikai tajvizsgalat

Az alfejezetet harom részre, a taji kritériumoksgalatara, a terlletegységek szévegesgsitigsére,
valamint a latvanyt befolyasol6 hatasokra és téisearekre tagoltuk.

T4ji adottsagok

A tajképi potencial meghatarozasara kidolgozot €aina évaros feletti szakaszan jol bevalt
tajértékelési modszer alkalmazhatatlannak bizonpuatok: ,,nincsenek értékelhetdji adottsdgok”!

Ertékelhed taji adottsagok, természetkdzeli elemegyiittesgettea befolyasoltsag, a rendkiviil
nagymeértéel valtozas, a rivi elemek tulsulya érezhgtlathaté mindenditt.

Lagymanyos-Eszak-Csepel térsége tipikusan varospafarosperem, amely ,kitér”, ,forgoszinpad”
és ,senki foldje” egyarant.

Terlletegységek
A Lagymanyos-Eszak-Csepel ,kiallitasi” teriiletervatosképi részt kilénbodztettiink meg.
A pesti oldalon

« a Rackevei (Soroksari)-Duna és adfdtid k6zotti partmenti savot, valamint
« a Csepel-sziget északnyugati csucséat.

A budai oldalon

« a Petfi hid és a Déli 6sszekdiasuti hid toltése kdzotti tertiletet (Lagymanymesit),
« a Téli kikoot és kornyekét, valamint
« alagymanyosi iparteriletet.

Latvanyhatas, térrendszer

Az egyes tajrészletek, tajegysegek latvanya &pwe megvalasztasa szerint eitévannak felliletek,
épitmények, amelyek tdbb hadyrmajdnem ,mindenhonnan” lathaték, mig masok asgyes pontokrol
vagy egyaltalan nem. Az egyes fellletek latvanygeksntsége attol fiigg, hogy tobb vagy kevesebb,
illetve csak egy-egy hel§t lathatok. A sok helyil feltarulo fellletek az 6sszbenyomas, a vizualis
hatasok kialakulasadban meghataroz(9. abra).



259. abra - Latvanyhatas vizsgalata (Csemez—Kollanyizualis-esztétikai vizsgalat és tajképi
potencial meghatarozas Lagymanyos—Eszak-Csepel téggeben, 1991)

»1aji” adottsagok hianyaban a latvanyhatasok vilagé mas értelmezésben kellett elvégezni.ivim
létesitmények tulzé ardnya miatt a latvanybaniazaki elemegyittesek dominélnak.
Megkulonboztettiink

« felszini elemet (partfal, rét}

. felszin feletti foldniivet (vasuti és HEV toltés),

« felszin feletti ntitargyat (hid, zsilip, tavlvezeték),

« kimagaslé épliletet, épitményt (MAHART, VITUKIgarémii, gabonatarold, kémény, cementsild,
kavicsbunker és dep0).

A természeti elemegyutteseket a ndévényfalak (fagériaerd), valamint a horizonton megjelén
hegyek latvanya jelenti.

A Duna mentén a terek sajatos egyuttese és egyamesaiakult ki. A terek, térrendszerek jellegét
alapveben a geomorfolégiai adottsagok, a boritottsagyile tertilethasznalati médok hatarozzak meg.

A térrendszert a Duna alapgeh meghatarozza @fér’). A Duna mentén a MAV-palyaudvaron, a
Kvassay-zsilip térségében, a Csepel-sziget egydészeti hasznositasu fellletein, tovabba a
lagymanyosi parton és a Téli-kikobblében nagyobb, dsszefiiggkalis terek alakultak ki. Bebs
tereknek az Gizemek, intézmeények udvarait, &Peid melletti parkot, az egyetlen megmaradt
galériaerdt és az épidl Uj szabadkikd medencét tekintettiik.



A beépités jellegéib adodoan az utak mentén sajatos térfolyosok atakld. A folyosd hataséat az
utcaképben a fatlansag, a betonkeritések sokas&yaigari eépuletek komor, magas, egyhangu
homlokzata fokozza.

Térhatéarolo falként jelenik meg a foldia tavibvezeték és vasuti 6sszekdtid déli oldalara szerelt —
negativ értelmezés- Patyomkin falszérvaslemez boritas.

A hattér lehatarolasa a vizsgalati térképen nemtédlges. A latbhataron megjaldaregyek, épiletek
érzékeltetésére csak iranyuk feltlintetésével waliattunk. A hattérben elhelyezkefllletek
befolyasolasa aligha lehetséges, mig a sziluetemjaterd hegyek figyelembevétele barmely fejlesztés
esetén is indokolt.

Lényeges, hogy a térrendszerben az adott latvapépt kiknek és honnan tarul fel. Mindenki szamara
hozzaférhet, tényleges kilatohelynek a hidakat, a tertilet k@reathaladd vasuti toltést, a Kopaszi-géatat
és a Budai Malom mog6tti Duna-partot tekintettik.

Vizudlis-esztétikai tajértékelés

Az értékelési munkarészben cél a vizsgalt adotiséggseges, latvany szerinti rigitése. A relevans
tényedk kivalasztasa utan kilén-kulon foglakoztunk ajedeg, a vizualis artalom és latvany
értékelésével, valamint a tajképi potencial megloatisaval. Jollehet a terliletegységenkénti leirast
messzemaeien vizualis-esztétikai tajrajznak is lehet, illekad| tekinteni. Egyes jellegzetes részeket
fényképek segitségével mutatunk be.

Partjelleg

Lagymanyos-Eszak-Csepel legfontosabb tajeleme aDuifolyd és kornyezete 6sszekapcsolddasi
savja, lathato Utkdielllete a folydpart. A folydpart milyensége ezé@jképi szempontb6l meghatarozo.
A folyo és a folyOpart kapcsolatét, azaz a paggsdt a partalakulat, a part menti névényzet és a
partkdzeli terllethasznalat hatarozza ri¥sy tablazat).

Tényesk

PartalakulatN6vényzefTeriilethasznalatPont
Min ésités
Elonyds  |plage zart beépitetlen 3
K6z6mbos [rézsi attort ddualési-lako t. |2
Kedvedtlenkiépitetlen |nyilt ipari 1

45. tablazat - A partjelleget ténylegesen meghatard tényesék csoportositasa €s miésitése
latvanyuk szerint

A galériaerdvel folyamatosan kisért Duna menti partszakaszatlatast, azaz a névéenyzetnélkiliséget
tekintettiik ebnydsnek. A kopar dél-budapesti varosrészen visatmyzet forditott.

A pontérték-Osszesitések alapjan hataroztam megijelfeg értéket. Az éfordulé kombinaciok alapjan,
plage—zart—beépitetlen nem forduli,edzért a maximalis pontszamot sem tuntettikd@! tablazat).

Min ésités |[OsszponBetiijel

Elonyos 6-8 A

K6z6mbdos 5—6 B




Kedvesitler] 3-4 | C
46. tablazat - Partjelleg pontozasos értékelése

Az elonyds, a kozombos és a kedéden latvanyu partszakaszok tényleges megoszIasat a
tablazatbark6zlom.

Pest{BudailObolOsszese
Hely Min ésitésJel %
km | km | km km
Elényos Al07| 1,2 | 1,8/ 3,7 42
K6zombos BO02l 06|02 10 |11,5
Kedvedtlen Cl26| 15| - 4,1 | 46,5
Osszesen 362,020 88 [100,0

47. tablazat - Partjelleg megoszlasa a dél-budapeftuna-szakaszon

A Rackevei-ag a dunai latvanyban nem jelenik meértea partjelleg 6sszesitett rogitésénél sem
vettem figyelembe a Kvassay-zsilightti €s mogotti partszakasg@60. abra).

260. abra - Partjelleg értékelése (Csemez—Kollanyizualis-esztétikai vizsgalat €s tajképi potencial
meghatarozas Lagymanyos—Eszak-Csepel térségében9l1p

Vizualis artalom

Az egyes terilletegységek ,vizsgalati” leirasa kgttdénul értékitéletet sugall. A tomor jellemzésb
kovetkeztetések vonhatok le:



« Petfi hidtdl a Kvassay-zsilipig a Duna-parti sav vamintalakkal, vasuti toltésekkel szabdalt
parttertlet (VITUKI latvanya a toronyhaz ellenéesrskivétel).

+ A Csepel-sziget ,szabad” északnyugati csucsa delagilet (szennyviziszap, kavicsdepo,
feltéltés, gépkocsitarolo).

« Alagymanyosi part mentén egyetemi épitkezés, palydk, tormelékleraké és zoldfelllet
egyarant talalhatok.

« A vasuti toltésil délre az tdulési és raktarozasi célokat egyamigald Teli-kikdd alakult ki.

« A Duna-part és a Budafoki Ut k6zo6tt iparteriilet van

A jol ismert terlilethasznalatbol a latvany, azaizadlis artalomhatas megitélés magatél édin
kovetkezik. A jeldket alfabetikus sorrendben:

artalmas, beépitettjibos, csuf, elhanyagolt, elszennyezett, fatlan afgyiott, feltdltott, gazdatlan, ipari,
kétségbeeft, kopar, lepusztult, meglépmivi, nemtéddm, primer, poros, rablégazdalkodd, rendetlen,
senki foldje, sivar, szabalytalan, szemetes, texatéfienes, undort kélt.. azaz rendkivili médon
befolyasolt, megvaltoztatott, az 6koldgiai szentléianyat tikroa.

A jelzok teruleti megfeleltetésételtekintettem. Helyette a vizudlis artalmak feligiésével végeztem el
az értékelést. Az 6sszhatas alapjan megkulonbéatattbsen, kbzepesen és gyengén karositott, valamint
rendezettnek tekinthefellleteket(261. abra).
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261. abra - Vizualis artalmak ertékelése (Csemez-Manyi: Vizualis-esztétikai vizsgalat és tajkepi
potencial meghatarozas Lagymanyos—Eszak-Csepel téggeben, 1991)

Latvany

A tajkép a néépont megvalasztasa és a markdnsan megjépitmeények lathatdsaga szerint valtozik. A
térélmény, azaz a latott tér nagysaga és formasan 0szszefligg a magassagkilénbséggel. Poigncial



térélményt sik terlileten csak a Duna-parttdl éslakiiol lehet kapni, ugyanis a vizfelilet beépéetla
szintkllonbség pedig — a vizallastol fagg — tobbméteres. A dunai latvanyt a partnal Iggfsel a kikod
hajok korlatozhatjak, azt fa vagy épilet nem taligah A latvanyt a kiemelkéd elisorban a pontszier
miivi elemek dorien befolyasoljak. A lathatdosag szerint megkulongiiein 8—15, 15-30, 30 méternél
magasabb épitményeket.

A nemzetkdzi latvanyértékelési tapasztalatok starmegadott magassagu épliletek, tornyok, kémények
200 és 1500 météil illetve 5 km-6l lathatok sik fellleten, takaras nélkil.

A sziluetten, a latéhataron megjetetermészeti és tvi tajalkotd elemek a tajékozéodast, a
helymeghatarozastdsegitik, a vizualis-esztétikai hatast novelik. Ayhek, a hdzak magassaguk és a
kozelebb fekd letesitmények takard hatasa szerint &lteddon lathaték262. abra).
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262. abra - Latvanyeértékelés (Csemez—Kollanyi: Vizilis-esztétikai vizsgalat es tajképi potencial
meghatarozas Lagymanyos—Eszak-Csepel terségébend1p

Tajképi potencial

A tajképi potencial értékének meghatarozasara ameliaf, a felszinmozgalmassagi, adkgtegoria és a
boritottsagi szam, valamint az 6sszhossz-, a perf@ latvany- és az agrarmutatod segitségével
kidolgozott modszert szerettem volna alkalmazni.

Az értékelési eljaras ,alkalmazhatatlansaga”, azsameészet-kozeli allapot teljes hianya miatt a
helyszini bejarasokon latottak, az otikéelmondésai €s korabbi tajértékelési tapasztaktgjan
kényszerultem a tajképi potencial ,erzékeltetéséhadjképi potencial hagyomanyos meghatarozasara
ugyanis (taji adottsagok hidnya miatt) nem keridttetor.



Az elté rendeltetés fellletek 6sszehasonlitdsanak eredményéil alkkalsorrend.
Megkulonboztettiink

+ kozepes

- alacsony és

« rendkivil alacsony ,tajképi potenciallal” rendelkeellleteket, tovabba
« magas tajképi potenciallal rendelkdalaté helyeket.

Kétséget kizaréan a Duna latvanya jelenti a tenidedzsat, ezért az a tertlet kozepes tajképi piatidad
rendelkezik. A beépitetlen teriiletek és a part im&v alacsony, mig a Dunatol tavolabb f&lés
beépitett teriiltek rendkivil alacsony tajképi poiéital rendelkeznek. A P& hid és részben a vasuti
hid, valamint a vasuti toltés tajképi potencialjgra magas, mert éppen a Duna iranyu és nagy &niols
at- és ralatéas lehité valik.

Vilagkiallitasi teriiletalkalmassag

A tajvizsgalati és a tajértékelési fejezetekbertd&ialapjan a térségjralkotott vizualis-esztétikai
megitélésiink egyértelinA tajképi adottsagok megismertetése és bemutatapgn levont
kovetkeztetéseket és javaslatokat egyarant koznmad

Kovetkeztetések

Lagymanyos-Eszak-Csepel térségét vizualis-esziétilaampontok alapjan kiallitasi teriletként NEM
javasoltuk, NEM javasolhattuk!

A summas itélet indoka:

« atermészetszéség, a természeti elemegyittesek Teljes hianya,

« arendelkezésre alloddiany, illetve hatral&y maximalisan négy év miatt (az értékelés 1991-ben
készilt!), valamint

« az un. nulla allapot eléréséhez feltétlenil szidsémyagi raforditasok Oriasi 6sszege.

A természetkdzeliség és adidianya egyértelien tajépitészetileg motivalt vélemény, mig a pérdse

.csak” gazdasagi. Ellenkséleg, a tdjrendezés beruhazasérdekelt tevékenységjépitész étt nem
lehet megoldhatatlan kérdés. Nemleges dontésemmagyarazatra szorul.

A természetszéseg hianya a tajban azt jelenti, hogy

+ nincs szintkulonbség, azaz domborzati valtozatossag
« nincs mivelési ag, azaz didleges tajszerkezet,

« nincs eredeti talajréteg, azaz téfiid,

« nincs a Duna dinamikgjat tukrépartszakasz,

« nincs fas novényzet, azaz érerdssav, fasor...

Szabad az 6koldgiai szemlélebrelttrése, a tajesztétikai szempontalsédése idején a
természetszéséget nélkiléa terlileten az orszagot reprezentalo Vilagkiallitastdezni?

Az id6 hianya azt jelenti, hogy egy tisztességes kislligrilet szinvonaldhoz nélkulézhetetlenul
szukséges novenytelepitésre, falltetésre &&nilsem elegerid de

« nincs elég id a killtetésre kerdlfak felnevelésehez,
« nincsenek nagy tomegberdrévelt ids fak,



« nincs a durva féldmunka elvégezve ...

Szabad-e fatlan vagy Uj telepiiésenevész ndvényziaerségben reprezentald Vilagkiallitast rendezni?
(A Bundesgartenschu-k tertletén legalabb négy éawveegnyitas étt az ids fakat ellltették vagy a
kiallitast idss, koros faegyittesben rendezték!)

Javaslatok

A ,valamit-valamiért” elvet sokféleképpen értelmezNémi tllzassal minden ,csak” preferalas kérdése.
Amennyiben

+ alepusztult varosrész szanalasa, vagy

« avaroskodzponthoz kozel fektérség fejlesztése, vagy

« aDuna létének hangsulyozasa, vagy

« akozlekedési kapcsolatok kihasznalasa, vagy

« az infrastruktara-halozat fejleszttisége, esetleg

« akevésbé befolyasolt terliltek kimélése, vagy

« ahét kilométernyi hosszusagu Duna-part, vagy

« avizkozelség, a dunai latvany kihasznalasa, vagy

« afovaros kozpontjanak kiterjesztése, tehermentesivésy,

. alagymanyos-Eszak-Csepel és a Gellérthegy, a Didek-tajképi 6sszehozasa,

« abudafoki dombvonulat, a Gellérthegy, a Budai-le&gyoszoru latvanyanak éavarosi
varosképbe kapcsolasa,

« a ket kilométernyi vizparttal rendelkieZ eli-kikoté oblének tajrehabilitacioja, vagy

« a Petfi hid budai hidéjénél |éw parkszituacio kihasznalasa, vagy

a felsoroltak valamely kombinacioja azdleges CEL, akkor arccal a Vilagkiallitas, a Lagyys-
Eszak-Csepel és Dél-Buda felé! De vizualis-eszéskempontok alapjan a térséget kidllitasi tekélet
NEM javaslom.

Mindezek ellenére tajrendezési javaslatot tettekorafortérzet fokozhatosagara. A tajrendezési
tevékenységnek egyik lényege éppen a tajpotendidliések dliranyozasa.

Javaslataimat tajrendezési és szabalyozasi cseftagban allitottam 6ssze.
Téjrendezési javaslatok

T4jrendezési javaslataim kidolgozasaval cél a @jgétencial ndvelési lehétégének bemutatasa volt.
Ugyanakkor nem titkolom 66 egyértelnien sugallom, hogy a tdji, a tdjokologiai, a tajkepempontok
irAnt valamennyi érintettnek alazattal kell viselkee. Meggyzédésem, hogy nemcsak figyelembe kell
venni a téji adottsagokat, hanem a tajpotenciakl&de valamennyi érintett kdtelessege is. A
kotelezettség tervére, beruhdzora, vallalkozéra és dontéshozora eglyaoaatkozik(263. abra).



263. abra - Tajkepi potencialt noved javaslatok (Csemez—Kollanyi: Vizualis-esztétikai izsgalat es
tajképi potencial meghatarozds Lagymanyos—Eszak-Cgel térségében, 1991)

Javasoltam a Duna-parton faso-rokkal szegélyegtihyg kialakitasat

« akét hid kozott és mindkét oldalon, valamint
+ a Csepel-sziget nyugati szélén és
« alagymanyosi iparterilet mogott.

i

Javasoltam kondicional6 hatasudsdl telepitését

. aHEV toltése mentén és
« az épub Uj kikdtémedence eltakaraskeént.

Javasoltam 6ko-vizpartszakaszok rehabilitaciéjat
+ a Csepel-szigeten,
« a Téli-kiko® dblének északi iranywhitésével,
« a Kopaszi-gaton,
« alagymanyosi iparterilet Dunadéloldalan.

Javasoltam az egykori Duna mentén az eredeti nddotspok optikai imitalasat

« a Déli 6sszekdtvasuti hid budai toltése mentén a jelenlegi aebhasznalasaval és
« a Keseiti-ér torkolati szakaszanal.



)3 A

Javasoltam a tajképi potencial ndvelése érdekéited kelkortdltés épitését az sszekdasuti hidra
vezeb toltések mentén

« abal parton a toltés mindkét oldalan egyet-egyet,
+ ajobb parton a téltés északi oldalan &eth délin egyet.

Javasoltam a szintkilonbség ndvelése érdekében

« térplasztikai megoldast a lagyméanyosi parton, valam
- feltoltést a Csepel-szigeti szennyviziszap |lefekiésieés
+ kilatodomb épitését a Csepel-szigeten.

A javaslatok 6sszegzése felesleges. A késeés hatratigin tobb anyagi raforditassal ,hozhato be™ S a
nyugat-eurdpai rendezettséghez szokott szem reaidkixékeny a megoldatlanségra, a kapkodésra, a
befejezetlenségre, a sivarsagra. Az EXPO ‘96 nédjkapi potencial hianyan bukott meg ...

Osszegzésként megallapithatd, hogy a tajképi pdlenaghatarozasa, a tajjelleg értékelése dsszetett
feladat. Az altalanosithat6 és a specidlis szenglomierlegelése eredményeképpen kerilt sor a taji
adottsagok alapjan értékelési modszer kidolgozagegképi potencial meghatarozasara. A taji
adottsagok vizualis értékelése soran kidertlt, hatgjképi potencial meghatérozasa mellett igen
lényeges a térrendszerek sitése. Jeledsen eltés a latvany a kulonb@znézpontokbdl, illetve
haladas kozben. A feltarul6 latvany a teruletfetés, a tajalakulas soran valtozik, ez a beavatkoza
jellegétl fliggsen lehet elnyds és hatranyos. A kilatohelyek a tajkép hangsidyemei, ezeért
megkulonbodztetett az értékelésiik.

A tajképi potencial ismerete a szakigazgatasingem, a beruhazo, az épjta kezeb szervek munkajat
egyarant segiti. Térségek, tajegységek, terilamlalis hatdsainak megitéléséhez objektiv eszkietar
kell rendelkezésre allnia.

Forras: www.hik.hu



